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Victoria de Durango, Durango, tres de agosto del afio dos mil veintidos.

Sentencia que confirma los

resultados del cdmputo municipal del

ayuntamiento de Vicente Guerrero, Durango, la declaracién de validez de

esa eleccion, asi como el otorgamiento de las correspondientes constancias

de mayoria relativa.

GLOSARIO

Coalicion  “Juntos  Hacemos
Historia en Durango”

Coaliciéon denominada “Juntos Hacemos
Historia en Durango” integrada por los
partidos politicos Verde Ecologista de
México, del Trabajo, Morena y Redes
Sociales Progresistas Durango

Coalicién "Va por Durango”

Coalicion denominada "Va por Durango”,
integrada por los partidos politicos Accion
Nacional, Revolucionario Institucional y de la
Revolucion Democratica

Consejo General

Consejo General del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana del Estado de
Durango

Consejo Municipal o autoridad

Consejo Municipal Electoral de Vicente
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responsable

Guerrero, Durango

Constitucién federal

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Constitucion local

Constitucién Politica del Estado Libre vy
Soberano de Durango

FGED

Fiscalia General del Estado de Durango

IEPC

Instituto  Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Durango

Ley de Medios de Impugnacion

Ley de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral y de Participacion Ciudadana para
el Estado de Durango

Ley Electoral Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Durango

Morena Partido politico Morena

PAN Partido Accién Nacional

PRD Partido de la Revolucion Democratica

PRI Partido Revolucionario institucional

PVEM Partido Verde Ecologista de México

RSP Partido Redes Sociales Progresistas
Durango

Sala Regional Guadalajara

Sala Regional Guadalajara del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de |la Federacién

Sala Superior

Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

SCJIN

Suprema Corte de Justicia de la Nacién

[. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en [a demanda y de las constancias que integran el

presente expediente se desprende, en lo que al caso interesa, lo siguiente:

1. Inicio del proceso electoral local. El primero de noviembre del afio
dos mil veintiuno, el Consejo General declard el inicio formal del proceso
glectoral ordinario dos mil veintiuno - dos mil veintidoés, para renovar la
gubernatura del estado de Durango, asi como los treinta y nueve

ayuntamientos que integran esta entidad federativa.
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2. Coalicion “Va por Durango”. El diecisiete de enero de dos mil
veintidos', el Consejo General emitio el acuerdo IEPC/CG04/2022 por el
que aprobo Ia solicitud planteada por el PAN, PRI y PRD, para registrar el
convenio de coalicion parcial para postular candidaturas correspondientes a

treinta ayuntamientos del estado, en el actual proceso electoral local.

3. Coalicion “Juntos Hacemos Historia en Durango”. En la misma fecha,
el Consejo General emitié el acuerdo de clave IEPC/CG05/2022 por el que
aprobd la solicitud planteada por los partidos politicos Morena, PVEM, PT y
RSP, para registrar el convenio de coalicién parcial para postular
candidaturas correspondientes a treinta y ocho ayuntamientos del estado,

en el marco del actual proceso electoral local.

4. Registro de candidaturas. El cuatro de abril, el Consejo General emitio
los acuerdos IEPC/CG51/2022 e IEPC/CG58/2022, a través de los cuales
se pronuncié sobre las solicitudes de registro de candidaturas formuladas
por las coaliciones “Va por Durango” y “Juntos Haremos Historia en
Durango®, entre ellas las relativas al municipio de Vicente Guerrero,

Durango.

5. Jornada electoral. El cinco de junio, se llevé a cabo ia eleccién de la
gubernatura del estado de Durangoy de los treinta y hueve ayuntamientos

de dicha entidad federativa.

6. Computo municipal. El ocho de junio, el Consejo Municipal realizo el
computo de la eleccion del ayuntamiento de Vicente Guerrero, Durango, el

cual arrojé los resultados siguientes:

TA partir de esta mencion, las fechas corresponden al afio dos mil veintidés, salvo precisién

distinta.
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~PARTIDOS POLITICOS "
3,383 Tres mil trescientos ochenta y tres
1,090 Mil noventa
210 Doscientos diez
304 Trescientos cuatro
1,211 Mil doscientos once
192 Ciento noventa y dos
Morena
morena 3,228 Tres mil doscientos veintiocho
218 Doscientos dieciocho
Coalicion “Va por Durango
Cuatro mil seiscientos ochenta y
o 4,683 tres
'II\"
PRD
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. PARTIDOS POLITICOS Y
“COALICIONES - . . =T
Coalicién “Juntos hacenios hist;fia
en Durango”
Cuatro mil novecientos sesenta y
morena 4,961 uno
CANDIDATOS NO

REGISTRADOS 165 Ciento sesenta y ¢inco

YOTOS NULOS 330 Trescientos treinta y tres
VOTACION TOTAL EMITIDA 10,331 Diez mil trescientos treinta y uno

Al finalizar el cdmputo, en esa misma sesion, el Consejo Municipal emitié la
declaratoria de validez de la eleccibn municipal, realizd la asignacién de

regidurias y entregé las constancias respectivas.

7. Medio de impugnacion. El doce de junio, Verénica Pérez Herrera, en su
calidad de presidenta del Comité Directivo Estatal del PAN en Durango y
Raymundo Bolafios Azdcar, en su caracter de Coordinador General Juridico
del Comité Ejecutivo Nacional del PAN y apoderado de dicho partido
politico, interpusieron, de manera conjunta, demanda de juicio electoral
para controvertirlos resultados del computo municipal del ayuntamiento de
Vicente Guerrero, Durango, la declaracion de validez de esa eleccidn, asi
como el otorgamiento de las correspondientes constancias de mayoria

relativa.

8. Publicitaciéon. La autoridad responsable efectud, en el plazo legal de

setenta y dos horas, la publicacion de la demanda relativa al presente juicio.




TRIBUNAL
ELECTORAI

DEL ESTADO DE DURANGO

TEED-JE-105/2022

9. Terceros interesados. E| quince de junio, comparecieron como terceros
interesados ante la autoridad sefialada como responsable, la ciudadana
Juana Acevedo lbarra y su apoderado legal, de manera conjunta; y el
ciudadano Carlos Cano Gijén, en su caracter de representante de RSP

acreditado ante el Consejo Municipal.

10. Recepcién de constancias. El dieciséis de junio, fueron recibidas en la
oficialia de partes de este érgano jurisdiccional, las constancias relativas al

juicio que nos atarie, asi como el correspondiente informe circunstanciado.

11. Integracion del expediente y turno. Ei mismo diecisiete de junio, la
magistrada presidenta de este Tribunal Electoral dicté acuerdo a través del
cual ordené integrar el expediente de clave TEED-JE-105/2022, turnandolo

a la ponencia a cargo del magistrado Francisco Javier Gonzalez Pérez.

12. Radicacién, admisién y fecha para desahogo. Ei veintiocho de jufio,
el magistrado instructor radico el sefialado juicio electoral; admitié a tramite
la demanda: decreté la admisién de las pruebas ofrecidas y aportadas por
las partes; en cuanto a la prueba técnica consistente en un disco compacto
CD-R aportado por el actor, determind su admisioén y fijé fecha para su

desahogo.

13. Audiencia de desahogo. El veintinueve de julio, tuvo verificativo la
diligencia de desahogo de la referida prueba técnica, levantandose la

respectiva acta circunstanciada.

14. Cierre de instruccién. Mediante proveido de fecha treinta de julio, el
magistrado instructor declaré cerrada la instruccion en el presente asunto y

ordend la elaboracién del proyecto de sentencia correspondiente.

il. JURISDICCION Y COMPETENCIA
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Este Tribunal Electoral es competente para resolver el presente medio de
impugnacion, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 63, sexto
parrafo y 141, de la Constitucién local; 132, numeral 1, apartado A, fraccion
IV, de la Ley Electoral; 1, 4, numerales 1y 2, fraccién |, 5, 37, 38 numeral 1,

fraccion I, incisos b yd, 43 y 44, de la Ley de Medios de Impugnacion.

Lo anterior, en tanto que este drgano jurisdiccional es la autoridad en la
entidad federativa, especializada en materia electoral a la que corresponde
resolver en forma definitiva, entre otras, las impugnaciones presentadas
contra los resultados de los codmputos municipales y la declaracion de

validez de la eleccidn de los integrantes de los ayuntamientos.

Por lo que, si a través del presente juicio electoral se controvierten los
resultados del cdmputo municipal del ayuntamiento de Vicente Guerrero,
Durango, la declaracion de validez de esa eleccion, asi como el
otorgamiento de las correspondientes constancias de mayoria relativa, es
incuestionable que este tribunal tiene competencia para resolver dicha

impugnacioén.
Hi. TERCEROS INTERESADOS

De las constancias que integran el presente juicio?, se desprende que,
mediante sendos escritos de fecha quince de junio, presentados ante la

autoridad responsable, comparecieron como terceros interesados:

——La ciudadana Juana Acevedo [barra y su apoderado legal,
conjuntamente; y
— El ciudadano Carlos Cano Gijon, en su caracter de representante de

RSP ante el Consejo Municipal.

Al respecto, esta autoridad jurisdiccional les reconoce la calidad de terceros

interesados, toda vez que se cumplen con los requisitos previstos en los

2 \/isibles a fojas 000057 a 000083 del expediente que ahora se resuelve.
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articulos 13, numeral 1, fraccién Ill; 18, numeral 4, de la Ley de Medios de

Impugnacion, como a continuacion se indica:

a. Forma. Las comparecencias se realizaron mediante escritos en los que
se hace constar, en cada caso: el nombre y firma autégrafa del tercero
interesado; el interés juridico del compareciente, dado que se aducen

pretensiones concretas en un sentido opuesto a las del partido actor.

b. Legitimacidn y personeria. Acorde con lo sefialado en la ultima parte
del punto que antecede y de conformidad con lo que establecen los
articulos 13, numeral 1, fraccidon lll, y 18 numeral 4, fraccion IV, de la Ley de

Medios de Impugnacion, se tiene por satisfecho el requisito de legitimacion.

En cuanto a la personeria de Carlos Cano Gijon, se le reconoce el caracter
con el gue comparece, pues el ciudadano de referencia es el representante
de RSP ante el Consejo Municipal, calidad que le fue reconocida por la

responsable en el “Acuerdo de recepcion de tercero interesado”.’

Por otro lado, resulta importante hacer notar que, por lo que hace a la
ciudadana Juana Acevedo lbarra, se tienen por satisfechos lo requisitos en
cuestion, debido a que, de las constancias de los autos® que integran el
presente juicio, se desprende que la ciudadana referida es la presidenta

municipal electa en el municipio de Vicente Guerrero, Durango.’

Respecto a la personalidad de Dante Alfaro Lara, como representante legal

de la ciudadana Juana Acevedo lbarra, se estima que se encuentra

® Lo cual puede ser constatado con la constancia que obra a foja 000057 del expediente al rubro
indicado. Documental a la cual se le otorga valor probatorio pleno, en términos de lo que disponen
los articulos 15, numeral 1, fraccion |, numera!l 5, fraccién Il y 17, numerales 1y 2 de la Ley de
Medios de Impugnacion. _
* Como se desprende de la copia certificada de la constancia de mayoria y validez de la eleccion
que obra a foja 0000159, del expediente en que se actua. Documental a la cual se le otorga valor
probatorio pleno, en términos de lo gue disponen los articulos 15, numeral 1, fraccién |, numeral 5,
fraccion 11y 17, numerales 1y 2 de la Ley de Medios de Impugnacion.
5 gustenta lo anterior la jurisprudencia 3/2014, emitida por la Sala Superior, de rubro:
“LEGITIMACION. LOS CANDIDATOS A CARGOS DE ELECCION POPULAR, LA TIENEN
PARA INTERPONER RECURSO DE RECONSIDERACION”. Disponible en el enlace electrénico:
hittos:/fvww. te.gob. mx/IUSEapp/iesisjur.aspx 2idtesis=3/2014&tpoBusqueda=S&sWord=3/2014
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plenamente justificada mediante el poder general para pleitos y cobranzas

otorgado a su favor por la poderdante®.

Principalmente, porque la representacion legal para promover un medio de
impugnacion, asi como la comparecencia a juicio como tercero interesado,
a nombre de alguna persona fisica, es una opcién mas para aquellas que,
contando con interés juridico o legitimo y estén legitimadas para hacerlo,
puedan acudir ante la instancia jurisdiccional para hacer valer sus
derechos; ampliando con ello, los alcances del derecho fundamental de

acceso a la justicia y tutela judicial efectiva.’

¢. Oportunidad. Se cumple dicha exigencia, toda vez que los escritos de
comparecencia se presentaron dentro del término de las setenta y dos

horas que para tal efecto establece la Ley de Medios de Impugnacion.

Esto es asi, pues acorde con las constancias de autos, la interposicion del
juicio electoral fue publicitada a las veintitrés horas con cincuenta minutos
del dia doce de junio, como se hace constar en la cédula de fijacion en

estrados.®

En ese orden de ideas, las setenta y dos horas a las que se refiere el
articulo 18, numeral 1, fraccion Il; y numeral 4, de la Ley de Medios de
Impugnacion, fenecié el dia dieciséis de abril a las veintitrés horas con
treinta minutos; en razén de que, por encontrarse en desarrollo un proceso

electoral, debe tenerse en cuenta que todos los dias y horas son habiles.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8, numeral 1 de la

citada ley adjetiva electoral.

§ Pasado por la fe del ciudadano Joaquin Soria Hernandez Jr., Titular de la Notaria Piblica
Numero Dos de la ciudad de Durango, Durango, de fecha treinta y uno de mayo. Mismo que obra
en copia certificada de la foja 000232 a la 000238 del expediente sefialado al rubro. i
7 Jurisprudencia 25/2012 emitida por la Sala Superior, de rubro: "REPRESENTACION. ES
ADMISIBLE EN LA PRESENTACION E INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION
EN MATERIA ELECTORAL". Disponible en la siguiente direccion electrénica:
hitps:/Awvww. te.gob.mx/lUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=25/20'l2&tpoBusqueda=S&sWord=REPRES
ENTACI%c3%93N.,ES, ADMISIBLE,EN,LA
8 Misma que obra a foja 0000054 det expediente al rubro indicado.
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Por lo que, si la ciudadana Juana Acevedo lbarra y su apoderado legal,
conjuntamente; y, el ciudadano Carlos Cano Gijén, en su caracter de
representante de RSP ante el Consejo Municipal, preseniaron sus escritos
de comparecencia el dia quince de junio de abril a las trece horas con
cincuenta y cuatro minutos®, y a las catorce horas'®, respectivamente, es
evidente que sus escritos fueron presentados dentro del plazo de setenta y
dos horas sefialado en el numeral 1, fraccion Il, del invocado dispositivo

legal.

d. Interés juridico. Se cumple con dicho requisito pues los comparecientes
aducen pretensiones concretas en un sentido opuesto a las del partido

actor.
IV. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

Este organo jurisdiccional considera que, en el caso, se encuentran
satisfechos los requisitos generales y especiales exigidos por los articulos
9, 10, 14, numeral 1, fraccién |, inciso a), 38, numeral 1, fraccion ll, inciso b)
y d), 39 -y 41, de la Ley de Medios de Impugnacién, para la presentacion y

procedencia del presente juicio electoral, como a continuacion se precisa.

¥v" Requisitos generales:

a. Forma. La demanda fue presentada por escrito ante la responsable y en
dicho ocurso se hace constar: la denominacion del partido actor, asi como
los nombres y firmas autografas de sus representantes; el domicilio que
sefialan para recibir notificaciones; la identificacién del acto impugnado y la
autoridad responsable de este; la narracién de hechos y los preceptos
presuntamente violados, asl como los agravios en los que se basa la

impugnacion.

b. Oportunidad. Se cumple con tal requisito, pues el medio de impugnacion

® Como se aprecia en la foja 0000057 del expediente que ahora se resuelve.
1® Seglin se advierte del acuse de recepcion que es visible a foja 0000074 del expediente.
10
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fue presentadodentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente de
que concluyé la practica del computo municipal de la eleccidén del
ayuntamiento de Vicente Guerrero, Durango, efectuados por el Consejo

Municipal.

En efecto, segun se advierte de la copia certificada del acta de la sesion de
. . 11 . . .

computo municipal ', el referido computo inicio a las ocho horas con cuarenta

y tres minutos del dia ocho de junio, concluyendo a las veintiddés horas con

cincuenta y nueve minutos del mismo dia.

De manera que, si se toma en cuenta que el escrito de demanda fue
presentado, el dia doce de junio, resulta evidente que el juicio de referencia,
fue interpuesto dentro del plazo de cuatro dias que establece el articulo 9 de

la Ley de Medios de Impugnacion.

¢. Legitimacion y personeria. Se satisfacen tales exigencias, en términos
de los articulos 13, numeral 1, fracciéon {; 14, numeral 1, fraccidn |, incisos a
y b; 19, numeral 2, fraccién |; y, 41, numeral 1, fracciones Iy V, todos de la

Ley de Medios de Impugnacién.

En efecto, en cuanto a la legitimacion del PAN, se satisface tal exigencia,
en virtud de que el actor se trata de un partido politico nacional con
acreditacion ante Consejo General, por lo que, se encuentra facultado para

la interposicién del presente medio impugnativo.

En tanto que la personeria de Veronica Pérez Herrera y Raymundo Bolarios
Az6car, se tiene por acreditada conforme a lo establecido en el articulo 14,

numeral 1, fraccion |, inciso b, de la Ley de Medios de Impugnacion.

" Segun se advierte de la copia certificada del “Acta circunstanciada sesion especial de computos
del Consejo Municipal de Vicente Guerrero, Dgo”. La cual obra de la hoja 0000088 a la 0000097
del expediente en que se actia, documental a la que se le otorga valor probatorio pleno, de
conformidad a los articulos 15, numeral 1, fraccion |, numeral 5, fraccion i1, 17, numeral 2, de la
Ley de Medios de Impugnacion, por tratarse de una documental expedida por un funcionario
electoral dentro del ambito de su competencia.

11
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Lo anterior, en atencidn a que en la foja 0000038 del presente expediente,
obra certificacion™ expedida por el secretario técnico de la secretaria
gjecutiva del |IEPC, medianie la cual hace constar que en el Libro de
registro de representantes, existe constancia de que Verbdnica Pérez
Herrera ostenta el cargo de presidenta del Comité Directivo Estatal del PAN

en Durango.

En cuanto al ciudadano Raymundo Bolafios Azdocar, el citado funcionario
electoral, certifica que cuenta con el caracter de Coordinador General
Juridico del Comité Ejecutivo Nacional del PAN, otorgado mediante
escritura publica nimero 123,921 del seis de febrero de dos mil diecinueve,
tirada en el protocolo de Alfonso Zermefio Infante, notario publico nimero 5,
de la Ciudad de México.

Sirve de sustento a lo anterior, la jurisprudencia 33/2014, emitida por la
Sala Superior, de rubro: “LEGITIMACION O PERSONERIA. BASTA CON
QUE EN AUTOS ESTEN ACREDITADAS, SIN QUE EL PROMOVENTE
TENGA QUE PRESENTAR CONSTANCIA ALGUNA EN EL MOMENTO
DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA”."

d. Interés juridico. En principio, se debe tener en cuenta que, dada su
calidad de entidades de interés publico, los partidos politicos son los entes
juridicos idéneos para deducir acciones colectivas o de grupo en contra de
actos que se presente dentro de un proceso electoral, entre los que se
encuentran, por ejemplo, los resultados de los computos municipales vy la
declaracién de validez de las elecciones de los integrantes de los

ayuntamientos.

Lo anterior, porque tal actividad se ajusta perfectamente dentro de sus fines

constitucionales como son promover la participacién del pueblo en la vida

12 Documental publica a la que se le confiere valor probatorio pleno, por tratarse de documentales
plblicas expedidas por érgancs o funcionarios electorales, dentro del ambito de su competencia,
lo anterior, en términos de lo previsto en los articulos 15, numeral 1, fraccién I, y numeral 5,
fraccion Il; y 17, numeral 1 y 2 de la Ley de Medios de Impugnacion.
2 Disponible en el siguiente enlace electronico:
https:/Aiwvww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx Oidtesis=33/2014&ipoBusqueda=S&sWord=33/2014

' 12




> 1 RIBUNAL
ELECTORAL

DEL ESTADO DE DURANGO

TEED-JE-105/2022

democratica, contribuir a la integracién de la representacién nacional v,
como organizaciones de ciudadanos, hacer posible el acceso de estos al

ejercicio del poder publico mediante el sufragio universal, libre, secreto y
directo.

Entonces, si todos los actos que conforman un proceso electoral deben
estar revestidos de constitucionalidad y legalidad, es a dichos institutos
politicos y no a los ciudadanos en lo individual, a quienes la legislacion
electoral confiere la legitimacion preponderante para hacer valer medios de
impugnacion en contra de aquellos actos o resoluciones que presuntamente
incumplan con dichos principios en cuanto afecten, precisamente, los

derechos de esa colectividad o grupo de personas indeterminadas.*

Sobre estas bases, es evidente que el partido accionante cuenta con
interés juridico para promover el presente juicio electoral, pues a fravés de
este medio de defensa, controvierte, los resultados del computo municipal
de Vicente Guerrero, Durango; la declaracién de validez de esa eleccion
municipal, asi como la expedicidn y entrega de las correspondientes

constancias de mayoria relativa, en el actual proceso electoral.

e. Definitividad. Se cumple con este requisito, debido a QUe, contra [a
determinacion impugnada, no procede algin medic de defensa a cuyo
agotamiento estuviere obligado el partido promovente, antes de acudir ante

este drgano jurisdiccionai.
v" Requisitos especiales:
La demanda satisface los requisitos especiales a que se refiere el articulo

39, numeral 1 de la Ley de Medios de Impugnacion, en tanto que el

impugnante encauza su inconformidad contra los resultados del computo

" Al respecto, es aplicable las siguientes jurisprudencias 15/2000 y 10/2005 de rubros:
"PARTIDOS POLITICOS NACIONALES. PUEDEN DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE
INTERESES DIFUSOS CONTRA .OS ACTOS DE PREPARACION DE LAS ELECCIONES” y
“ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS. ELEMENTOS NECESARIOS PARA QUE
LOS PARTIDOS POLITICOS LAS PUEDAN DEDUCIR'. Localizables en la liga electronica
https./iwww.te.gob. mx/use/front/compilacion

13
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municipal de la eleccién del Municipio de Vicente Guerrero, Durango, la
declaracion de validez de esta y la entrega de las correspondientes

constancias de mayoria.

Ademas, el actor precisa que el acta de cOmputo que controvierten
corresponde justamente corresponde al municipio de Vicente Guerrero,
Durango, considerando que se actualiza la causal genérica de nulidad de la
eleccion, pues, segun afirma, se verificaron violaciones sustanciales gue
incidieron directamente en la violacion del derecho politico-electoral de
votar de la ciudadania en el municipio de Vicente Guerrero, Durango, lo

que, desde su optica, fue determinante para el desarrollo de la eleccidn.

En razon de lo anterior vy, al encontrarse satisfechos en la especie los
requisitos de procedencia tanto generales como especiales del presente

juicio, lo conducente es entrar al estudio de fondo de la cuestion planteada.
V. ESTUDIO DE FONDO
1. Sintesis de agravios

Del examen minucioso del escrito de demanda, esta Sala Colegiada

advierte los motivos de disenso que enseguida se resumen:

El partido actor aduce, sustancialmente, que en el presente caso se
actualiza la causal de nulidad genérica de la eleccion, pues afirma que se
verificaron violaciones sustanciales que incidieron directamente en la
conculcacién el ejercicio del derecho politico-electoral de votar de la
ciudadania en el municipio de Vicente Guerrero, Durango, lo que, desde su

dptica, fue determinante para el desarrollo de la eleccion.

En ese sentido, refiere que, durante el proceso electoral en curso, en el
municipio de Vicente Guerrero, Durango, se verificaron reiterados actos de

violencia y presion sobre el electorado en general ejercido por “grupos
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delincuenciales”, las cuales constituyen la base de sus agravios que expone
en su escrito de demanda. Por lo que, a su juicio, se actualiza la causal
genérica prevista en el articulo 54, BIS, de la Ley de Medios de

Impugnacion.

Asimismo, manifiesta que la eleccidn que controvierte, se desarrollé a
través de una estrategia planeada, dispuesta y desarrollada por “grupos
delincuenciales”, con el objetivo de impedir el triunfo de la coalicion “Va por
Durango” en Vicente Guerrero, Durango. Estrategia que, afirma se

desarrollé de la siguiente forma:

Aduce que se cometieron diversas acciones reiteradas y sistematicas de
inhibicién, amenazas, violencia y coercién a la ciudadania, asi como a
candidatos, militantes y simpatizantes del PAN y de la coalicion “Va por
Durango’, las cuales, afirma, fueron cometidos por parte de “grupos
delincuenciales”. Ya que, desde su oOptica, constituyen ilegalidades que se

desarrollaron previo, durante y después de la jornada electoral.

Afirma que, de manera metodica, las “células delincuenciales” a través de
una posicién extrema (amenazas a la vida o su integridad de ellos o sus
familiares) se obligé a militantes, simpatizantes del PAN y a la ciudadania a
no apoyar a la candidatura de la coalicién “Va por Durango” a candidaturas.
Ademas, sostiene que dichas conductas fueron desplegadas

sistematicamente en casi todo el municipio de Vicente Guerrero, Durango.

Situaciones que, desde su perspectiva, conculcaron flagrantemente la
garantia constitucional de ejercicio de la plena libertad de sufragio a la
ciudadania de Vicente Guerrero, Durango; de este modo, el actor considera
que la voluntad de la ciudadania fue influenciada de manera determinante

por los “grupos delincuenciales”.

Ademas, estima que dicha actividad intimidatoria repercuti6 de manera

directa y determinante en el resultado del proceso electoral, pues a su
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juicio, atento contra los principios constitucionales que rigen las elecciones,

alejandose, segun su dicho, de la legalidad y equidad.

En consecuencia, segun su afirmacion, derivado de la gravedad de dichas
conductas, se actualiza la nulidad de la eleccién de la presidencia municipal

de Vicente Guerrero, Durango.

En ese tenor, el partido actor refiere, toralmente, la comisiéon de los

siguientes hechos:

I. Manifiesta que el veintisiete de mayo, se recibi6 informacion de algunas
personas del Comité Directive Municipal del PAN, que en la “zona de las
ladrilleras” se encontraban las representaciones de los partidos politicos
ante el Consejo Municipal, por el PVEM el licenciado Juan Roberto Chairez
Aldrete, el licenciado “Cano” representante de RSP, y el ciudadano
Francisco Cisneros “integrante del Partido Morena”, haciendo entrega de
hules y despensas a los ciudadanos que trabajan en la elaboracion y venta

de ladrillo.

Motivo por el cual, afirma que la licenciada Tania Salas Villa, representante
propietaria del PRD ante el Consejo Municipal, acudié a dicho lugar
aproximadamente a las once horas (11:00 horas), y antes de llegar a ese
sitio la referida representante comenzd a video grabar con su celuiar,
apareciendo en dichas grabacion los representantes partidistas antes
mencionados y el ciudadano Francisco Cisneros “integrante del Partido

Morena”.

Afirma que, repentinamente dicha grabacion se interrumpe y al momento de
restablecerse, se escucha a la licenciada Tania Salas Villa reclamandole al
licenciado Juan Roberto Chairez Aldrete porque la habia agredido,

siguiéndolo hasta un vehiculo.
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Sefialando que, ademas, fue objeto de intimidacion y violencia verbal por
parte de algunos asistentes al evento, razdn por la cual, ia licenciada Tania
Salas Villa acudié ante la Agencia del Ministerio Publico a interponer la

denuncia correspondiente.

il. Por otro lado, afirma que el dia uno de junio, aproximadamente a las
doce horas con cuarenta minutos (12:40 horas), el ciudadano René Alberto
Herrera Avifia, hermano del candidato a presidente municipal de Vicente
Guerrero, Durango, postulado por la coalicidon “Va por Durango”, fue
amenazado por dos sujetos en su negocio particular, sujetos que, segun su
dicho, usaban pasamontafias y “portaban visiblemente armas de fuego”, los

cuales se retiraron ante la amenaza de que estaban siendo grabados.

Hechos que, a decir del promovente, denunci6 el afectado ante el Agente

del Ministerio Publico.

M. Afirma que el dia cinco de junio, sucedieron diversos hechos de
violencia e intimidacién contra los militantes y simpatizantes del PAN,
particularmente aduce que a los ciudadanos José Luis Reyes Valenzuela y

Petra Téllez les dafiaron sus vehiculos en sus domicilios particulares.

Asimismo, afirma que el dia de la jornada electoral, los mismos hechos
padecieron varias personas simpatizantes vy militantes del PAN—sin
especificar el nombre de esas personas—,actos que, segln e! dicho del
partido accionante, fueron cometidos por “sujetos encapuchados”, pero

tienen temor a denunciarlos.

IV. Enseguida, aduce que aproximadamente a las diez horas (10:00hras)
del dia cinco de junio, las militantes y simpatizantes del PAN Martha Oralia
Talavera Bemal y sus hermanas de nombres Rosa Isela y Gabriela, ambas
de apellidos Talavera Bernal, asi como la madre de estas, la ciudadana

Rosalia Bernal, fueron agredidas de forma violenta e intimidatoria en su
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domicilio particular por “sujetos encapuchados”. Derivado de dichos hechos,

sefiala que interpusieron denuncia ante el Agente del Ministerio Publico.

V. A continuacién, manifiesta que el dia cinco de junio aproximadamente a
las diez horas con cincuenta minutos (10:50 horas), la ciudadana Angélica
Magdaly Garcia Flores, quien, segln afirma el promovente, actualmente
ostenta el cargo de regidora por el PR! en el ayuntamiento de Vicente
Guerrero, Durango, fue agredida fisica y verbalmente, ademas de que fue
amenazada por “sujetos encapuchados”, ‘justo en la escuela”, ademas
manifiesta que enterraron objetos punzocortantes y quebraron el parabrisas
de su vehiculo, motivo por el cual, segin la narrativa del impugnante, la

afectada interpuso denuncia ante el Agente del Ministerio PUblico.

V1. Afirma que el dia cinco de junio, aproximadamente a las trece horas con
treinta minutos (13:30 horas), estando en sesién permanente de la jornada
electoral en el Consejo Municipal, las representantes propietaria y suplente
del PRD ante el referido consejo Tania Salas Villa y Maria Guadalupe
Almader Soto, respectivamente, asi como la representante suplente del
PAN Clarissa Piedra Gonzalez, fueron victimas de jaloneos por tres
personas del sexo masculino, los cuales de manera violenta y con insultos
pretendian llevarse a dichas representantes, hecho del cual, segun su
dicho, se percataron todos los miembros del Consejo Municipal y los

integrantes del area administrativa.

En ese sentido, aduce que, segln la presidenta del Consejo Municipal
Magaly de la Cruz Serrano, dio parte al Consejo General, asi como a las
corporaciones policiacas. Hechos por los cuales, segun su afirmacion, se
interpuso denuncia de hechos ante la Fiscalia General del Estado “por los

delitos de tentativa de privacion ilegal de la libertad”.

VII. Por otra parte, sefiala que el dia de la jornada electoral se realizaron
llamadas telefénicas a la ciudadania en general del municipio de Vicente
Guerrero, Durango, de los numeros telefénicos 6182122119 y 4491276462,
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especialmente a los beneficiarios de los programas sociales del Gobierno

Federal solicitando el voto a favor de Morena.

Hecho que, segun su afirmacion, fue denunciado por el representante del
PAN ante el Consejo Municipal en la sesion permanente especial del dia de

la jornada electoral.

VIIl. Finalmente, aduce que el cinco de junio, en el municipio de Vicente
Guerrero, Durango, se difundid en la red social Facebook, un cartel en
colores negro, rojo y blanco el cual contiene rostros de diversos ciudadanos
militantes y simpatizantes del PAN y PRI, los cuales, segin su afirmacion,
fueron sefalados como “mapaches electorales y ofreciendo una

recompensa de veinte mil pesos’.

Publicacién que, segun afirma el incoante, fue realizada por la asociacion
civil “Juega Limpio A.C", dirigida por Agustin Gerardo Gutiérrez Simental;

organizacion que aduce esta “ligada publicamente al Partido Morena”.

De esta forma, segdn la narrativa del actor, ademas de exhibir a los
ciudadanos que aparecen el sefialado cartel, violenta. sus derechos
humanos causandoles dafic moral, ademas, desde su Optica, ocasiond
menor porcentaje de participacion ciudadana, con relacién al estimado por
ias autoridades electorales, debido a las amenazas de violencia durante la

jornada electoral.

Conforme a lo anterior, el partido actor concluye que los hechos de
violencia ocurridos en el municipio de Vicente Guerrero, Durango,
menoscabaron la preferencia electoral de la coalicion “Va por Durango”,

perdiendo la eleccion con 278 votos de diferencia.

2. Pretension, causa de pedir y litis
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Conforme a lo anterior, la pretension del actor consiste en que se anule la
eleccion del municipio de Vicente Guerrero, Durango y, por lo tanto, que se
revoque la constancia de mayoria y validez expedida por el Consejo

Municipal.

La causa de pedir se sustenta en que, desde su perspectiva, se actualiza
la causal genérica de nulidad a partir de violaciones graves, dolosas y
determinantes que acontecieron en la eleccién municipal de Vicente

Guerrero, Durango.

Por tanto, la litis en el presente asunto se circunscribe a determinar si de
conformidad con las disposiciones constitucionales y Iegéles aplicables, se
debe declarar o no, la nulidad de la eleccién, por la comision de violaciones
sustanciales, graves, dolosas y determinantes, o bien, si resulta procedente

confirmar los actos impugnados ante esta instancia de jurisdiccion estatal.

En consecuencia, de resultar fundados los agravios hechaos valer por el
partido accionante, esta Sala Colegiada determinara los efectos legaies
conducentes: de lo contrario, es decir, de resultar infundados o inoperantes

los motivos de disenso, lo pertinente sera confirmar los actos impugnados.
3. Decision

Esta Sala Colegiada estima que lo procedente es confirmar, en lo que fue
materia de controversia, los resultados del computo municipal del
ayuntamiento de Vicente Guerrero, Durango, la declaracién de validez de

esa eleccion, asi como el otorgamiento de las correspondientes constancias

de mayoria relativa.
4. Justificacién de la decisién

B Metodologia de estudio
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Del andlisis minucioso de la demanda, se desprende que el justiciable
expone diversos hechos e inconformidades, al tenor de los apartados y

tematicas siguientes:

Hecho |I. Otorgamiento de dadivas, asi como agresiones,
intimidacién y violencia verbal contrala ciudadana Tania Salas

Villa.
Hecho 1ll. Amenazas al ciudadano René Alberto Herrera
Avifia.
Hecho Ill. Actos de violencia e intimidacién contra

simpatizantes y militantes del PAN, entre ellos, José Luis
Reyes Valenzuela y Petra Téllez.

Hecho V. Agresiones e intimidacién contra militantes vy
simpatizantes del PAN, de nombres Martha Oralia Talavera
Bernal, Rosa Isela Talavera Bernal, Gabriela Talavera Bernal
y Rosalia Bernal.

Hecho V. Amenazas, agresiones fisicas y verbales contra
Angélica Magdaly Garcia Flores, asi como dafios al vehiculo
de esta.

Hecho VI. Agresiones en perjuicio de las representantes
propietaria y suplente del PRD ante el Consejo Municipal, asi
como contra la representante suplente del PAN, de nombre
Clarissa Piedra Gonzalez.

Hecho VII. Llamadas telefénicas solicitando el voto a favor de
Morena.

Hecho VIII. Difusién de un cartel en la red social Facebook,
por parte de la asociacion civil denominada “Juega Limpio
A.C.” en la que sefiala a diversos ciudadanos militantes y
simpatizantes del PAN y PRI como “mapaches electorales y
ofreciendo una recompensa de veinte mil pesos”.

Acorde con lo anterior, una vez que se establezca el marco normativo
aplicable al caso, los hechos y agravios se estudiaran separandolos en

distintos grupos y en un orden distinto al planteado por el actor.
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Sin que ello le cause afectacion juridica alguna, porque no es la forma
como los agravios se examinan lo que puede originar una lesion, sino que,
lo trascendental, es que todos sean analizados.™

En esa tesitura, los agravios expuestos se estudiaran al tenor de los grupos

siguientes:

A. Agravios relativos al hecho |
B. Disensos referentes al hecho Il
C. Inconformidades relativas a los hechos IVy V

D. Agravios concernientes a los hechos lll, VI, Vil y Vill

B Marco juridico

Tomando en consideracion los argumentos de [a parte actora, asi como la
causal de nulidad que invoca, resulta conveniente citar lo establecido en los
articulos 54 BIS y 55, de la Ley de Medios de Impugnacion, los cuales son

del tenor literal siguiente:

ARTICULO 54 BIS.

1. Son causas de nulidad de una eleccion de diputado de
mayoria relativa en un distrito electoral uninominal, o de una
eleccion de integrantes de un ayuntamiento en un municipio, o
de una eleccién de gobernador del Estado, las violaciones
graves, dolosas y determinantes, previstas en la Base VI del
articulo 41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

2. Dichas violaciones deberan acreditarse de manera objetiva y
material. Se presumira que las violaciones son determinantes
cuando la diferencia entre la votacién obtenida entre el primero
y el segundo lugar sea menor al cinco por ciento.

[...]

4. Se entenderd por violaciones graves, aquellas conductas
irregulares que produzcan una afectacién sustancial a los

* Al respecto, resulta aplicable 1o establecido en la jurisprudencia 4/2000, de rubro: “AGRAVIOS,
sU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”. Consultable en:
https:/fwww.te.gob.mxllUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=412000&tpoBusqueda=8&sWord=4/2000
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principios constitucionales en la materia y pongan en peligro el
proceso electoral y sus resultados.

5. Se calificaran como dolosas aquellas conductas realizadas
con pleno conocimiento de su caracter ilicito, llevadas a cabo
con la intencion de obtener un efecto indebido en los resultados
de! proceso electoral.

[]

“ARTICULO 55.

1. El Tribunal Electoral podra declarar la nulidad de una
eleccion de diputados, integrantes de los Ayuntamientos o
gobernador, cuando se hayan cometido en forma generalizada
violaciones substanciales y graves en la jornada electoral de
acuerdo con las causales de nulidad previstas en esta ley, en el
municipio, distrito o en la entidad, siempre y cuando éstas se
encuentren plenamente acreditadas y se demuestre que las
mismas fueron determinantes para el resultado de la eleccion,
salvo que las irregularidades sean imputables a los partidos
promoventes o a sus candidatos.

2. De conformidad por lo dispuesto en el inciso m), segundo
parrafo de la fraccién IV del articulo 116 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la sala del Tribunal
Electoral sélo podra declarar la nulidad de una eleccién por las
causales expresamente establecidas en la presente ley.”

De acuerdo con las disposiciones legales antes transcritas, se desprende
que, para que se anule una eleccion, es preciso que las violaciones estén

expresamente previstas en la ley y que estas resulten:

Sustanciales, graves y dolosas;
Generalizadas;

Perpetradas en la jornada electoral;

Acaecidas en el municipio de que se frate;
Plenamente acreditadas; y

Determinantes para el resultado de la eleccién.

©c 00 00 O

La primera exigencia se refiere a que las violaciones graves provocadas
por conductas irregulares que produzcan una afectacion sustancial a los
principios constitucionales en la materia y pongan en peligro el proceso
elecforal y sus resultados, de manera tal que afecten los elementos sin los
cuales no es posible hablar de una elecciébn democratica, es decir, en la
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que la ciudadania expresé libremente su voluntad acerca de quiénes seran

sus representantes.

Del mismo modo, se entiende que las conductas son dolosas cuando se
ejecuten con pleno conocimiento de su caracter ilicito, llevadas a cabo con
la intencion de obtener un efecto indebido en los resultados del proceso
electoral.

Con lo cual se trastocan los principios constitucionales qué rigen la eleccion
de los poderes publicos, como lo son, entre otros, el voto universal, libre,
secreto y directo; la organizacion de las elecciones a través de organismos
publicos y autéonomos, asi como la certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad y objetividad, como ejes rectores de los procesos

comiciales.®

Por otra parte, se exige que las violaciones sean generalizadas, lo que
significa que no ha de ser alguna irregularidad aislada, sino de violaciones
que tengan mayor repercusién en el ambito que abarca la eleccion

respectiva.

Ello, con el fin de que, por las irregularidades cometidas, cuyos efectos
dafian uno o varios elementos sustanciales de la eleccién, se traduzcan en
una merma importante de dichos elementos, que den lugar a considerar

que estos no se cumplieron y, por ende, que la eleccién esta viciada.

Lo anterior se encuentra estrechamente ligado a la exigencia de que las
violaciones sean determinantes para el resultado de la eleccion, pues en la
medida en que las violaciones afecten de manera importante sus elementos
sustanciales, ello conducira a establecer la probabilidad de que tales
irregularidades determinaron la diferencia de votos entre los contendientes
que obtuvieron el primero y segundo lugar, y de que se cuestione la

legitimidad de los comicios y del candidato ganador.

8 previstos, principalmente, en los articulos 39, 41 y 116 de la Constitucion federal.
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Se debe destacar que se puede atender a un factor cualitativo o a un factor
cuantitativo para comprobar el factor de la determinancia; la cualitativa se
acredita si se transgreden determinados principios o se vulneran ciertos
valores fundamentales constitucionalmente previstos e indispensables para
estimar que se realiza una eleccion libre y auténtica de caracter

democratico.

Entre tales principios y valores se pueden citar los de legalidad, certeza,
objetividad, independencia e imparcialidad en la funcién estatal eiectoral,

asi como el sufragio universal, libre, secreto y directo.

En tanto, el aspecto cuantitativo podria acreditarse mediante el cumulo de
irregularidades graves o violaciones sustanciales, o el numero cierto o
calculable de los votos emitidos en forma irregular en la eleccion respectiva
con motivo de tal violacion sustancial, a fin de establecer si esa
irregularidad grave o violacién sustancial definié el resultado de 1a eleccidn,
teniendo como referencia la diferencia entre el primero y el segundo lugar

en la misma.

De este modo, el caracter determinante de una violacion atiende a la
naturaleza de la violacion: a la magnitud, amplitud o intensidad que tuvo en

el proceso electoral.

Lo anterior es asi, pues el bien juridico que tutela la causal en cuestion, es
precisamente, el respeto a los principios, valores y elementos
constitucionales que rigen las elecciones democraticas, los cuales se busca
respetar y proteger por medio de esta casual, por lo que Unicamente si
estos principios se alteran de manera grave, dicha eleccidén resultara

viciada.

Ademas, debe entenderse que la nulidad de la votacién recibida en alguna

casilla, computo o eleccién solo puede actualizarse cuando se hayan
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acreditado plenamente los elementos de alguna causal prevista

expresamente en la legislacion.

En ese sentido, los errores, inconsistencias, vicios de procedimiento o
irregularidades detectados deben ser determinantes para el resultado de la

votacion o eleccion.

Asimismo, la nulidad respectiva no debe extender sus efectos mas alla de
la votacién, compufo o eleccion en que se actualice la causal, a fin de evitar
que se dafien derechos de terceros, en este caso, el gjercicio del derecho
de voto activo de la mayoria de los electores que expresaron validamente
su voto, el cual no debe ser viciado por las irregularidades e imperfecciones
menores cometidas por un érgano electoral, partido politico o ciudadania en

general.

Asi, cuando las irregularidades o imperfecciones que se acrediten no sean
determinantes para el resultado de la votacion o eleccion, serian

insuficientes para acarrear la sancion anulatoria correspondiente.

Al tenor apuntado, en el caso del sistema electoral mexicano, cobra
especial relevancia el principio general del derecho que refiere que lo util no
puede ser viciado por lo indtil, es decir, debe prevalecer la voluntad que la
ciudadania expresé a través de su voto, sobre las irregularidades que

pudieran darse en el desarrollo de la jornada y que no sean determinantes.

En efecto, pretender que cualquier infraccion a la normatividad juridico-
electoral diera lugar a la nulidad de ia votacion o eleccion, extinguiria el
ejercicio del derecho humano de la ciudadania de votar en las elecciones
populares y propiciaria la comision de todo tipo de faltas a la ley dirigidas a
impedir la participacion efectiva del pueblo en la vida democratica, la
integracion de la representacion nacional y el acceso de la ciudadania al

ejercicio del poder publico.
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Al respecto, resulta aplicable la jurisprudencia 9/98, de rubro “PRINCIPIO
DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE
CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA
NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION"."

Ahora bien, en cuanto al requisito de que las violaciones se hayan cometido
en la jornada electoral, se considera que tal exigencia, a primera vista, da
la apariencia de que se refiere exclusivamente a hechos u omisiones
ocurridos fisica o materialmente el dia de la jornada electoral, de manera
que toda invocacién a hechos o circunstancias originados en la etapa de
preparacién, no serian susceptibles de configurar la causa de nulidad que

se analiza.

Sin embargo, se considera que en realidad el alcance del precepto es mas
amplio, porque se refiere a todos los hechos, actos u omisiones que se
consideren violaciones sustanciales, generalizadas y determinantes para el
resultado de la eleccién, que finalmente repercutan o produzcan
efectivamente sus efectos principales el dia de la jornada electoral o en la
sesion de computo respectiva, sobre todo cuando en esta, se efectuan

recuentos de votos.

Por tanto, quedan comprendidos ios hechos, actos u omisiones destinados
a producir sus efectos perniciosos contra los principios fundamentales que
rigen una eleccion democratica, siendo el dia de la jornada electoral el
momento cumbre o principal en el cual se expresa la voluntad ciudadana
acerca de quiénes seran sus representantes en el ejercicio del poder

soberano que le corresponde de manera originaria.

Efectivamente, a fin de que el pueblo, en ejercicio de su soberania, elija a
sus representantes a través de elecciones libres, auténticas y periodicas, en
el que exprese su voto de manera universal, libre, secreta y directa, el dia

de la jornada electoral, se ha establecido todo un proceso electoral

v Disponible en el siguiente enlace electronico:
nttps:/iwww. te.gob.mx/AU SEappAesisjur. aspx?idtesis=9/98&tpoBusqueda=S&sWord= 9/98
27




—~*~ 1 RIBUNAL
—__ ELECTORAL

.
i ™ DELESTADO DE DURANGO

TEED-JE-105/2022

compuesto de diversas etapas, todas ellas destinadas a lograr dicha
finalidad, en cuyo desarrollo, a través de las distintas fases, se establecen
diversos mecanismos y regias que buscan garantizar o asegu'rar que tales

principios fundamentales tengan efectiva realizacion.

De este modo, iuego de que transcurre la jornada electoral y se obtienen
los resultados de las casillas, la autoridad administrativa electoral
correspondiente procede, después de realizar un computo general, a

calificar {a eleccion.

En ese acto de calificacion, la autoridad analiza si se cometieron
irregularidades durante el desarrollo del proceso electoral en cualquiera de
sus etapas, y en caso de ser asi, valora en qué medida afectaron los bienes
juridicos, valores y principios que rigen las elecciones con el fin de
determinar si los mismos permanecen o bien, si la afectacion fue de tal

magnitud que en realidad no subsistieron.

En el primer caso, declara valida la eleccion y, en el segundo, no realiza
esa declaracion de validez, porque en este Ultimo caso significa que no se
alcanzo la finalidad, esto es, no se logrd obtener mediante el voto universal,
libre, secreto y directo, la voluntad popular en torno a guienes elige para

que en su representacion ejerzan su poder soberano.

Es precisamente ese acto-en que se califica y valida la eleccion-, el que
constituye el objeto de impugnacion cuando se hace valer su nulidad, por el
medio de impugnacion correspondiente ante la autoridad jurisdiccional
electoral, como se desprende, por ejemplo, del articulo 38, numeral 1,
fraccion 1l de la Ley de Medios de Impugnacion, en donde se establece que
son actos impugnables a través del juicio electoral, durante un proceso
electoral ordinario o extraordinario, entre otros, la declaracion de validez
de las elecciones por nulidad de la votacion recibida en casillas o por

nulidad de 1a eleccion.
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De este modo, se hace patente que la causa de nulidad genérica prevista
en los articulos 54 BIS y 55, del referido ordenamiento legal, no se refiere
exclusivamente a hechos o circunstancias que hayan tenido realizacion
material el dia de la jornada electoral, sino a todos aquéllos que incidan o
surtan efectos en el acto de la emision del voto universal, libre, secreto y
directo, que por lo mismo se traducen en violaciones graves al afectar el

bien juridico sustancial del voto en todas sus calidades.

Finalmente, cabe mencionar que, respecto del requisito de que las
violaciones se prueben plenamente, que la causa de nulidad que se
analiza es de dificil demostracion, dada su naturaleza y caracteristicas,
donde la inobservancia a los elementos sustanciales implica la realizacion
de un ilicito o incluso, un delito, que su autor trata de ocultar; ante lo cual,
para cumplir la exigencia de su piena demostracion, resuita importante la

prueba indiciaria.

En ese tenor, las referidas violaciones deben ser acreditadas de manera
objetiva y material, lo cual implica la necesidad de que se aporten los
medios de prueba idoneos para poder comprobar que se actualizan las

iregularidades aducidas.™

Entonces, para que se acrediten violaciones en forma objetiva y material,
debe acreditarse un nexo causal, es decir, los hechos narrados por €l actor
deben de estar estrechamente vinculados con las pruebas gque obran en el
expediente para que se puedan acreditar sus afirmaciones de una forma

objetiva y material.

En ese tenor, para que las presuntas irregularidades se consideren que

estan acreditadas de una forma objetiva y material, estas se deben de

18 criterio sostenido por la Sala Superior al resolver el recurso de reconsideracion SUP-REC—
49412015 y acumulado. Disponible en el siguiente enlace electrénico:
https./www.te.gob.mx/sen tenciasHTML/convertir/fexpediente/SUP-RE C-00494-2015# _fin3
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cumplir con un minimo de elementos o requerimientos que forman parte de

la garantia del debido proceso, a saber:

« Que la prueba sea licita,

« La prueba tenga vinculacion a un hecho o hechos concretos; y

+ Referir las circunstancias de modo, tiempo y lugar.
Por todo o anterior, del analisis de los elementos que configuran [a causa
de nulidad genérica, se puede establecer que esto tiene como finalidad
garantizar que se respeten los principios o elementos fundamentales
previstos en la Constitucion federal sobre las elecciones democraticas, ya
que, si se dafan de modo importante los bienes juridicos sustanciales de
toda eleccién y los valores y principios que a los mismos corresponden,

dicha eleccién esta viciada y, por tanto, debe declararse su nulidad.

m Analisis de los agravios

En primer término, es importante traer a cuenta que, tal y como se
desprende del marco normativo de la presente sentencia, existen reglas
generales que condicionan la actualizacion de las causales de nulidad de
una eleccion; entre ellas, que las violaciones deben ser acreditadas de
manera objetiva y material, de tal suerte que existan pruebas que

demuestren plenamente los hechos motivo de las irregularidades.

Por ende, la nulidad de la votacién o de la eleccién no debe estar basada

en meras inferencias o suposiciones.
Sobre estas bases, en el caso concreto, esta Sala Colegiada califica como
INFUNDADAS las alegaciones ¢ inconformidades planteadas por el partido

actor, como se desprende del siguiente estudio:

A. Agravios relativos al hecho |
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En cuanto a las manifestaciones referentes a la supuesta entrega de
dadivas y aparentes agresiones, intimidacidn y violencia verbal en confra de

la ciudadana Tania Salas Villa, el justiciable aporté las siguientes pruebas:

1. Copia simple de la denuncia de fecha veintisiete de mayo, interpuesta
por la ciudadana Tania Salas Villa, ante el Agente del Ministerio
Publico de la FGED;"y

2. Seis videograbaciones contenidas en el disco compacto (formato CD-
R) que el actor acomparié a su demanda y cuyo desahogo se verifico
en audiencia de fecha veintinueve de julio.”

A juicio de este érgano colegiado, dichas probanzas son insuficientes para
acreditar las irregularidades expresadas por el partido inconforme, toda vez
que constituyen meros indicios que no se encuentran robustecidos por

ningn otro elemento de prueba que los pudiera perfeccionar.

En efecto, respecto a la denuncia penal interpuesta por Tania Salas Villa,
debe establecerse, en principio, que dicho instrumento fue exhibido en
copia fotostatica simple, motivo por el cual, a pesar de que no fue objetada,

no puede conferirsele valor probatorio pleno.

Ello en razén de que, en términos del articulo 15, numeral 6, de la Ley de
Medios de Impugnacién, se trata de una documental privada al no tener las
caracteristicas de las documentales publicas que sefiala el propio arabigo

15 en su numeral 5.

En esa virtud, conforme a lo previsto en el articulo 17, de la invocada
legislacion electoral adjetiva, esta autoridad jurisdiccional Unicamente le
concede valor probatorio indiciario, debido a que el oferente no presentd los
elementos suficientes para el perfeccionamiento de dicha prueba y, por ello,

resulta incapaz de producir, por si sola, certeza sobre su contenido.?!

19 Visible de la foja 0000039 a la 0000043 del expediente en que se actla.
20 3equn acta circunstanciada que obra de la foja 000193 a la 000214 del presente expediente.
21 gobre este topico, se estima aplicable la tesis de jurisprudencia numero Tesis: [1.10.C.T13 K, de
rubro: "COPIA FOTOSTATICA SIMPLE, NO OBJETADA; NO SE LE PUEDE CONCEDER
VALOR PROBATORIO". Consultable en: https:llsjfz.scjn.gob.mxldetalleltesisl203573
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En cuanto a las seis videograbaciones contenidas en el disco compacto
aportado por el actor y desahogadas ante esta autoridad en audiencia de
fecha veintinueve de julio, debe decirse que tales elementos constituyen
pruebas técnicas, en términos del articulo 15, numeral 7, de la Ley de

Medios de Impugnacion.

Por lo tanto, Unicamente tienen valor indiciario, atento a lo que establece el
articulo 17, numeral 1, de la invocada ley electoral adjetiva, dado su
caracter imperfecto para acreditar, por si solos y de manera fehaciente, los

hechos o irregularidades expresados por €l accionante.

Esto ante la relativa facilidad con que se pueden confeccionar y modificar
ese tipo de pruebas, asi como la dificultad para demostrar, de modo
absoluto, alguna alteracion que pudieran haber sufrido, por o que no son

suficientes para acreditar los hechos que contienen.*

En esas condiciones, de la valoraciéon conjunta de dichos elementos de
prueba, esta Sala Colegiada no advierte datos suficientes para poder tener

acreditadas las alegaciones expresadas por el justiciable.

Efectivamente, atendiendo a las reglas de la logica, de la sana critica y de
la experiencia, y a partir de que el partido actor relacion6 expresamente la
denuncia y videos que nos ocupan, con los hechos que aqui se analizan,
del examen de los referidos medios probatorios, no se advierten datos que
permitan acreditar plenamente y de manera objetiva y material, 1a entrega

de dadivas y violencia aducidos por el partido actor.

22 | o anterior tiene sustento en la jurisprudencia 4/2014, emitida por la Sala Superior, de rubro:
“PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR !:!E
MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN.” Disponible en la siguiente direccion
electrénica:

https:/iwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx 2idtesis=4/2014&tpoBusqueda=S&sWord=4/2014
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Se afirma lo anterior toda vez que, de acuerdo con el contenido del acta de
desahogo de pruebas de fecha veintinueve de julio®, especificamente en lo
relativo al desahogo de seis videos identificados como archivos “T3”, “T4”,
“T5”, “T6", “T7" y “T8", no se advierte dato alguno que corrobore los actos
expresados por el actor, particularmente, los contenidos en el hecho once

de su demanda.

Esto es asi, ya que, de la reproduccion de los videos en cuestion, no se
advierte la entrega de hules y despensas que refiere el actor y tampoco se
demuestra la existencia de alguna agresién, intimidacién o violencia en
contra de persona alguna. Ello sin perjuicio de que tampoco se advierten,
con precision, las circunstancias de lugar y tiempo que el justiciable expresa

en su demanda.

Ademas de lo anterior, las pruebas técnicas de referencia no se encuentran
adminiculadas con ningun otro medio de prueba, ya que, como se
establecié previamente, la denuncia penal de Tania Salas Villa, fue exhibida
en copia simple y, por tanto, no produce el efecto probatorio suficiente para
acreditar los hechos expresados por el inconforme, maxime que, tanto lo
sefalado en la demanda, como lo narrado en la denuncia de meérito, no
coincide con el contenido de los videos que fueron desahogados por esta

autoridad jurisdiccional.
B. Disensos referentes al hecho l

Respecto a las supuestas amenazas en contra del ciudadano René Alberto

Herrera Avifia, el disconforme aport6 los siguientes medios probatorios:

1. Imagen que inserta en su demanda (especificamente en la pagina
ocho);

23 Oprante a fojas 000057 del expediente al rubro indicado y a la cual se le otorga valor probatorio
pleno, en términos de lo que disponen los articulos 15, numeral 1, fraccion |, numeral 5, fraccion I
y 17, numerales 1y 2 de la Ley de Medios de Impugnacion.
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2. Denuncia interpuesta por el ciudadano René Alberto Herrera Aviia
ante el Agente del Ministerio de la FGED, el dia ocho de junio™; y

3. Dos videograbaciones contenidas en el disco compacto (formato CD-
R) que el actor acompafid a su demanda y cuyo desahogo se verifico
en audiencia de fecha veintinueve de julio.”

A juicio de este 6rgano colegiado, dichas probanzas son insuficientes para
acreditar las irregularidades expresadas por el partido actor, toda vez que
constituyen meros indicios que no se encuentran por ningun otro elemento

de prueba que los pudiera perfeccionar.

En efecto, con relacién a la denuncia penal interpuesta por René Alberto
Herrera Avifia, se estima que dicho instrumento constituye una documental
privadas, en términos del articulo 15, numeral 6, de la Ley de Medios de
Impugnacion, al no tener las caracteristicas de las documentales publicas

que sefiala el propio arabigo 15 en su numeral 5.

En esa virtud, a pesér de que tal documento no fue objetado, no puede
conferirsele valor probatorio pleno, ya que, por un lado, atendiendo a las
reglas de la logica, de la sana critica y de Ia experiencia, el sefialado
instrumento Gnicamente merece valor probatorio indiciario, de conformidad

con el articulo 17, numeral 1, de la Ley de Medios de Impugnacion.

Esto es asi, puesto que la referida denuncia Unicamente acredita la
comparecencia realizada ante el servidor publico encargado de reunir
indicios para el esclarecimiento de los hechos y, en su caso, los datos de
prueba para sustentar el eventual ejercicio de la accion penal, de
conformidad a lo previsto en los articulos 128, del Cdbdigo Nacional de
Procedimientos Penales; 9y 10, de la Ley Organica de Fiscalia General del

Estado de Durango.

Por lo tanto, la veracidad de las afirmaciones contenidas en la citada

acusacion dependera, en aquella instancia investigadora, de las pruebas

24 | 5 cual obra de la foja 0000044 a la 0000045 del expediente citado al rubro. _
2 Sequin acta circunstanciada que obra de la foja 000193 a la 000214 del presente expediente.
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que se recaben para el esclarecimiento de los hechos denunciados; en
tanto que, para efectos de la cuestion electoral planteada en esta via, la
denuncia de mérito, solo constituye un dato indiciario sobre los hechos
narrados por el denunciante, sin que por si sola, acredite las alegaciones

del partido actor en este juicio.

En cuanto a la imagen inserta en la pagina ocho de la de demanda y las
dos videograbaciones contenidas en el disco compacto aportado por el
actor y desahogadas en audiencia de fecha veintinueve de julio, debe
decirse que tales elementos constituyen pruebas técnicas, en términos del

articulo 15, numeral 7, de la Ley de Medios de Impugnacion.

Por o tanto, tales pruebas Unicamente tienen valor indiciario, atento a lo
que establece el articulo 17, numeral 1, de la invocada ley electoral
adjetiva, dado su caracter imperfecto para acreditar, por si solos y de
manera fehaciente, los hechos o irregularidades expresados. Ello ante la
relativa facilidad con que se pueden confeccionar y modificar ese tipo de
pruebas, asi como la dificultad para demostrar, de modo absoluto, alguna
alteracion que pudieran haber sufrido, por lo que no son sLlficientes para

acreditar los hechos que contienen.”

Ahora bien, a partir de la valoracion conjunta de los referidos elementos
probatorios, a juicio de este 6rgano jurisdiccional, no se desprenden datos

suficientes que acrediten los hechos aducidos por el actor.

Eilo se afirma en razéon de que, por un lado, el partido actor relaciond
expresamente la denuncia y videos que nos atafien, con los hechos que
aqui se analizan, por lo que, acorde con las reglas de la légica, de la sana
critica y de la experiencia, a partir del estudio de los referidos medios

probatorios, no se advierten datos que permitan acreditar plenamente y de

2 | o anterior tiene sustento en la jurisprudencia 4/2014, emitida por la Sala Superior, de rubro:
“PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR si SOLAS, PARA ACREDITAR DE
MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE CONTIENEN. " Disponible en la siguiente direccion
electronica:
hitps:/fwww. te. gob.mx/ILUSEapp/tesisjur. aspx?idtesis=4/2014&ipoBusqueda =8&sWord=4/2014

a5




S5 TRIBUNAL
~ ELECTORAL

o i B
LT

' DEL ESTADO DE DURANGO
TEED-JE-105/2022

manera objetiva y material, los actos y amenazas que refiere el partido

inconforme.

En efecto, las sefialadas probanzas no son idéneas ni pertinentes, por una
parte, para demostrar el parentesco entre el ciudadano René Alberto
Herrera Avifia y el candidato de la coalicibn “Va por Durango’, a la

presidencia municipal de Vicente Guerrero, Durango.

Y, por otro lado, tales medios de prueba tampoco son de la entidad
suficiente para acreditar las amenazas que supuestamente se perpetraron
contra el primero de los mencionados, ya que, del contenido del acta de
desahogo de pruebas de fecha veintinueve de julio®’, especificamente en lo
relativo al desahogo de seis videos identificados como archivos “1” y "2, no
se advierte ningin elemento que confirme los hechos aducidos por el

incoante, particularmente, los contenidos en el hecho doce de su demanda.

Lo anterior es asi, debido a que, de la reproduccion de los videos en
cuestién, no se advierte ningin audio en el sentido que refiere el actor,
pues solo en el video identificado como archivo “2”, se escucha una voz que
sefiala “el domingo cinco de junio vota por Orlando Herrera, candidato de la
coalicién Va por Durango”. Lo que evidentemente no constituye alguna

amenaza o0 agresion.

Aunado a lo anterior, de los videos en cuestion tampo_cb se advierte la
existencia de alguna agresion a alguna de las personas que aparecen en
tales medios tecnologicos, ya que, tal y como se hace constar en el acta de
desahogo respectiva, solo se desprende la concurrencia de algunas
personas a un lugar indeterminado, sin que se puedan identificar a las
personas que ahi aparecen y tampoco se advierte algtin acto de violencia

que pudiera suponer la comision de los hechos que sefiala el partido actor.

27 Obrante a fojas 000193 a la 000214 del presente expediente y a la cual se le otorga valor
probatorio pleno, en términos de lo que disponen los articulos 15, numeral 1, fraccion 1, numeral 5,
fraccion Il y 17, numerales 1y 2 de la Ley de Medios de Impugnacion.

‘ 36




TRIBUNAL
ELECTORAL

DEL ESTADO DE DURANGO

TEED-JE-105/2022

Adicionalmente, lo afirmado por el actor en su demanda, respecto a los
hechos que aqui se estudian, tampoco es corroborado con la imagen que
inserté en la pagina ocho de su demanda, pues esta, en su caracter de
prueba técnica, Unicamente constituye una reproduccion de la que no se
desprende ninguna circunstancia de lugar, tiempo y modo sobre los hechos
narrados por el justiciable. De ahi que, con el carécter indiciario que tiene,
no permita fortalecer lo alegado en la demanda ni lo advertido de las

referidas videograbaciones.

En esa tesitura, dado que las sefaladas pruebas técnicas no se encuentran
adminiculadas con ningln otro medio de prueba, para esta Sala Colegiada,
nho se acreditan los hechos o actos de amenaza referidos por el partido
accionante. Mas ain porgue la denuncia presentada por el ciudadano René
Alberto Herrera Avifia, se refiere a hechos y actos que no se desprenden de

la imagen y videos en cuestion.

Por lo tanto, la veracidad de las afirmaciones contenidas en la citada
acusacién queda en entredicho ante esta instancia electoral, en tanto que
solo constituye un dato indiciario que no fue adminiculado con algun otro

medio de prueba.

De ahi que, ante la falta de demostracion de los elementos minimos
descritos en la demanda, resulta improcedente configurar [a prueba
circunstancial a través de la cual pudiera hacerse una concatenacion y
enlace natural de los indicios, con el propdsito de acreditar, de manera

objetiva y ho con meras presunciones, las irregularidades afirmadas.?®

C. Inconformidades relativas a los hechos IVy V

Por otra parte, para acreditar los hechos relacionados con las supuestas

agresiones e intimidaciones en perjuicio de las ciudadanas Martha Oralia

2 Al respecto, se estima aplicable el criterio contenido en la jurisprudencia identificada como
Tesis: 1.30.P.J/3. de rubro: "“PRUEBA CIRCUNSTANCIAL. INTEGRACION DE LA". Consultable
en la direccién electronica: https:llsjf2.scjn.gob.mxldetalleitesis:'202322
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Talavera Bernal, Rosa lsela Talavera Bernal, Gabriela Talavera Bernal y
Rosalia Bernal, asi como con las agresiones fisicas y verbales en contra de
Angélica Magdaly Garcia Flores y los dafios al vehiculo de esta, el partido

accionante aporté como pruebas:

1. Copia de la denuncia interpuesta por la ciudadana Martha Oralia
Talavera Bernal, ante el Agente del Ministerio Publico de la FGED,
licenciado Héctor Pérez Martinez, el dia cinco de junio, por la
probable comisién del delito de dafios;®y

2. Copia de la denuncia interpuesta por la ciudadana Angélica Magdaly
Garcia Flores, ante el Agente del Ministerio Publico de la FGED,
licenciado Héctor Pérez Martinez, el dia siete de junio, por la
probable comisién del delito de dafios; asi como del acuerdo de inicio
de la carpeta de investigacién de numero VG/DGO/136/2022,
derivada de dicha denuncia;*

Atendiendo a las reglas de la ldgica, de la sana critica y de la experiencia,
los sefalados instrumentos, a juicio de esta Sala Colegiada merecen valor
probatorio indiciario®, pues en principio, dichos instrumentos fueron
exhibidos en copia fotostatica simple, de modo que, a pesar de que no

fueron objetadas, no puede conferirseles pleno valor probatorio.

Ello en razén de que, en términos del articulo 15, numeral 6, de la Ley de
Medios de Impugnacién, tales instrumentos constituyen documentales
privadas al no tener las caracteristicas de las documentales publicas que

sefala el propio arabigo 15 en su numeral 5.

Por tales motivos, conforme a lo previsto en el articulo 17, de la invocada
legislaciéon electoral adjetiva, esta autoridad jurisdiccional Unicamente les
concede valor probatorio indiciario, debido a que el oferente no presentd los

elementos suficientes para el perfeccionamiento de dichas pruebas y, por

29 Misma que obra de la foja 0000046 a la 000047 del presente expediente.
30 | o cual esta localizable de la foja 0000048 a la 0000050 del presente expediente.
3 En términos de lo previsto en el articulo 15, numeral 1, fraccion |, y numeral 5, fraccion Ik 17,
numeral 1, de la Ley de Medios de Impugnacion
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ello, resultan incapaces de producir, por si solas, certeza sobre su
contenido.*

A partir de lo anterior, se advierte que, de dichos elementos de conviccién,
al tratarse de meros indicios aislados, no se desprenden datos que
acrediten los hechos afirmados por el actor, mayormente porque no se

encuentran adminiculados con ningun otro elemento de prueba.
D. Agravios concernientes a los hechos lll, Vi, Vil y Vil

Finalmente, para acreditar los supuestos actos violencia e intimidacion
contra simpatizantes y militantes del PAN de nombres José Luis Reyes
Valenzuela y Petra Téllez; asi como los supuestas agresiones en perjuicio
de las representantes propietaria y suplente del PRD ante el Consejo
Municipal; las llamadas telefonicas solicitando el voto a favor de Morena; y
la aducida difusion por parte de una asociacién civil denominada “Juega
Limpio A.C.” de un cartel en la red social Facebook en el que se exhibieron
los rostros de supuestos militantes y simpatizantes del PAN, el partido actor
Unicamente aportd ocho imagenes que insertd en las paginas 9, 11, 12y

13 de su demanda.

Al respecto, esta Sala Colegiada considera que tales elementos de
conviccion, por su naturaleza, constituyen pruebas técnicas en términos
del articulo 15, parrafo 7, de la Ley de Medios de Impugnacién, las cuaies
tienen un caracter imperfecto para acreditar por si solas, de manera

fehaciente los hechos denunciados.

Ello ante la relativa facilidad con que se pueden confeccionar y modificar,

asi como la dificultad para demostrar, de modo absoluto, alguna alteracion

¥ gobre este tépico, se estima aplicable la tesis de jurisprudencia namero Tesis: 11.10.C.T.13 K, de
rubre: "COPIA FOTOSTATICA SIMPLE, NO OBJETADA; NO SE LE PUEDE CONCEDER
VALOR PROBATORIO". Consultable en: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/203573
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gue pudieran haber sufrido; por lo que no son suficientes para acreditar los
efectos que pretende el partido accionante.*®

Por tal motivo, los alcances que de sus contenidos se puedan derivar, solo
haran prueba plena cuando a juicio del érgano jurisdiccional generen
conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados, siempre que se
puedan concatenar con los demas elementos de prueba que obren en el
expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto

raciocino de la relacidon que guarden entre si.

Lo anterior, debido a que este tipo de pruebas técnicas,. por si mismas, no
hacen prueba plena de los hechos que pretenden acreditar los oferentes,
pues para ello, resulta indispensable la concurrencia de otrosmedios de
prueba con los cuales puedan ser adminiculadas y con los que se puedan

perfeccionar o corroborar.

En ese sentido, las pruebas técnicas se consideran imperfectas,
haciéndose necesario para su perfeccionamiento el que deban estar
adminiculadas con algun otro elemento probatorio que confirme su

contenido.

De este modo, las imagenes fotograficas o de captura de pantalla gue aqui
se analizan, no son idéneas ni insuficientes, por si mismas, para acreditar
plenamente, y de manera objetiva y material, los hechos aducidos por el
PAN, dado que el partido actor, no aporté medio probatorio adicional-
relacionados con dichos hechos-, que se pudiera adminicular las imagenes

gue reproducen en su demanda.

Esto es asi, debido a que este tipo de pruebas, por si mismas, no hacen
generan conviccién plena sobre los hechos que pretende acreditar el

oferente, ya que, para que ello ocurra, resulta indispensable la concurrencia

B o anterior tiene sustento en la jurisprudencia 4/2014, de rubro: "“PRUEBAS TECNICAS. SON
INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS
HECHOS QUE CONTIENEN.’Disponible en la siguiente  direccion electronica:
hitps:/iwww.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur. aspx ?idtesis=4/2014&tpoBusqueda=S&sWord=4/2014
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de algun ofro elemento de prueba con el cual puedan ser adminiculadas y
con las que se puedan perfeccionar o corroborar; lo que no sucede en la
especie, pues el actor no aportdé ninguna otra prueba con la que se

pudieran concatenar las fotografias o imagenes en cuestion.

Aunado a que, el partido accionante, omitié aportar medios probatorios
atinentes para demostrar la militancia y representacion partidista que aduce
en sus alegaciones, ademas de que tampoco aportd prueba alguna para
corroborar que los hechos denunciados y a que se refieren las
mencionadas imagenes, sucedieron con relacién al actual proceso electoral
y que estos se egjecutaron en contravencion de los principios democraticos

en la eleccion municipal de Vicente Guerrero, Durango.

Por ultimo, no pasa desapercibido que el inconforme refiere que los hechos
motivos de su inconformidad fueron planeados y desarrollados por “grupos
delincuenciales” en casi todo el municipio de Vicente Guerrero, Durango,
repercutiendo, de manera determinante en la eleccion, ademas de que, el
dia de la jornada electoral, simpatizantes y militantes del PAN —sin
especificar el nombre de esas personas—, sufrieron hechos de violencia e

intimidacion, por parte de “sujetos encapuchados’.

Para esta Sala Colegiada, dichas manifestaciones resultan inoperantes,
pues ademas de que se tratan de manifestaciones genéricas y abstractas,
el actor no expone mayor argumentacién al respecto™ y tales
inconformidades las hace descansar, sustancialmente, en lo argumentado
en los agravios previamente analizados y desestimados. De ahi lo

inoperante de las referidas alegaciones.®

% Sobre el tema, se estima aplicable la jurisprudencia de rubro: “AGRAVIOS INOPERANTES EN
LA REVISION. LO SON LAS SIMPLES EXPRESIONES GENERICAS Y ABSTRACTAS
CUANDO NO PROCEDE LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE". Novena Epoca;
Registro: 1004106; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia.
Fuente: Apéndice de 2011. Tomo Il. Procesal 1. ComUn Segunda Parte-TCC Décima Seccion-
Recursos, Materia Comun, Tesis 2297, Pagina: 2680. .

Jurisprudencia XVI.10.C.T. J/4, de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION. SON
INOPERANTES LOS QUE PARTEN O SE HACEN DESCANSAR SUSTANCIALMENTE EN LO
ARGUMENTADO EN OTROS QUE FUERON DESESTIMADOS®. Disponible en:
https://sjf2.scin.gob. mx/detalle/tesis/ 178784
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Esto en razén de que, en el presente caso, el PAN no demostrd las
irregularidades o violaciones que adujo, en torno a la causal genérica de

nulidad de eleccién del ayuntamiento del municipio de Vicente Guerrero,
Durango.

B Consideraciones finales

Al tenor apuntado, debido a que el partido actor no aportd las pruebas
idéneas y suficientes para acreditar los actos que, a su juicio, configuraban
la causal genérica de nulidad prevista en los articulos 54 BIS y 55, de la Ley
de Medios de Impugnacion, es incuestionable sus inconformidades resultan

infundadas.

Lo anterior, en razén de que la acreditacion de los hechos resulta ser la
premisa fundamental que precede al analisis de las violaciones a [a
normativa electoral, ya que el estudio sobre su actualizacion, no procede en
lo abstracto, sino que es admisible (Gnicamente en casos concretos, y

previamente acreditados.

En esa linea, el articulo 16, numeral 2, de la Léy de Medios de
Impugnacién, sefiala que el que afirma esta obligado a probar; de modo
que, indefectiblemente, el actor cuenta con la carga para acreditar los
hechos que considera antijuridicos y constitutivos de la causal de nulidad

gue se invoca.

Por tanto, debe considerarse que es al partido actor al que le corresponde
la carga probatoria, relacionada con los hechos denunciados y, en este

caso, con todos y cada uno de los hechos invocados en su demanda.

Consecuentemente, en congruencia con las reglas de valoracion de
pruebas citadas y aplicadas en cada uno de los apartados que preceden,
las denuncias penales, las imagenes y videos aportados por el incoante, no

son suficientes para tener por probadas las supuestas infracciones que
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hace valer para configurar la referida causal de la eleccién municipal de

Vicente Guerrero, Durango.

Principalmente porque, como se establecid en el marco juridico de la
presente sentencia, las violaciones para actualizar la causal de nulidad
prevista en los articulos 54 BIS y 55 de la Ley de Medios de Impugnacion,
deben ser acreditadas de manera objetiva y material, lo que implica la
imperiosa necesidad de los promoventes aporten los medios de prueba
idéneos para poder comprobar que se actualizan las irregularidades
aducidas.

De este modo, para que se acrediten violaciones en forma objetiva y
material, debe acreditarse un nexo causal, es decir, los hechos narrados
por el actor deben de estar estrechamente vinculados con las pruebas que
obran en el expediente para que se puedan acreditar sus afirmaciones de
una forma objetiva y material. Lo que no acontecié en la especie, segun o

previamente razonado.

Por consiguiente, resuita evidente que en este asunto no se actualiza la
causal de nulidad genérica que invoca el partido actor. De ahi que resulten

infundados sus planteamientos.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se confirman los resultados del computo municipal del
ayuntamiento de Vicente Guerrero, Durango, la declaracion de validez de

esa eleccion, asi como el otorgamiento de las correspondientes constancias

de mayoria relativa.

NOTIFIQUESE, personalmente al partido actor y a los terceros

interesados, en los respectivos domicilios que tienen sefialados en autos
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del presente juicio; por oficio, a la autoridad sefialada como responsable,
acompanandole copia certificada de este fallo; y por estrados, a los demas

interesados.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 28, numeral 3:
30, 31 y 46, de la Ley de Medios de Impugnacion. Debiéndose adoptar

todas las medidas necesarias ante la actual contingencia sanitaria.
En su oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron en sesion publica y por UNANIMIDAD de votos, las
magistraturas que integran la Sala Colegiada del Tribunal Electoral del
Estado de Durango, quienes firman ante la secretaria general de acuerdos

por ministerio de ley, quien autorizaydaFE.------~---------------

MAGISTRADA PRESIDENT?

YADIRA /;BE VARGAS AGUILAR
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

POR MINISTERIO DE LEY.

a4




